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Schieswig—Holsteinisches Oberlandesgericht

Liteil
Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

= Klagers, Berufungskligers und

Barufungsheklagten,

Prozefbevellmichtigte: Rechtsanwdlte Dietz und Jensen in
schleswicg

gegen

-

— Beklagten, Berufungsbheklagten und

Berufungskliger,
Prozegbevollmichtigter:

hat der 4. Zivilzenat des Schleswig-Holsteinizchen Cherlizndes-

gerichts in Schleswig auf die miindliche Verhandlung wom 03.

Mai 1995 durch den Vorsitzenden Richier am Oberlandesgericht
il

Harder, den Richter am Cherlandesgericht Alpes und den Eichter

am Eandgericht Dr. Lindgen iz Eechit erkanni:




-
]

fungen dess Kl

Auf dis Beru

vaerkindets T

und die
iibar

Kiel zurtickverwyissaon .

Sache =Zur erhneuten

dia Eosten des Berufu

o Jedosh hleiben diese Mrteils
i

I
L
P

|

Gerichitsgeblihren des =

Urteil Ist worlinfig v

-
jal}
|

Fimy
2
el und des Beklagten wipd.o3das a@n
2ilurteil desz Einzelrichters der. 2.

e Hial

Verhandliung und Ent=cheidung, avch

ungsrechtszuges, an das Landgericht

gehilhr des arsten

Rechitszuges und

weiten Rechtszuges auBer Ansatz.

ollstreckbar.

Dle Jezchower des Kligers wird auf OH festgesetzt,
ile des Beklagten auf DM
Tatbestand und Entscheiduposoriigde
Der Kliger bhat am 23 . Januar 1989 einen Arbeitcunfall erlitien
und sich wegen Beschwarden im Sereich der rechten Handwurzel-
Knochen in drztliche Behandlung des Beklagien begeben. Dieser
hat ihn kis zum 10. Februar 198% behandelt.
:_‘.
Der Kldger hat geltend gemacht, er sei fehlerhaft und unzurei-
chend hehandelt worden, leide seitdem an erheblichen Beschwer-—
den und kSnne seinen Berul als Steinsetrzer deshalbk nicht mehr
ausiiben.
er Eliger hat beantragt,
1. éden Beklagten zu verurteilen, an den HEliger Eir den
Feitrawm 7. Februar 19838 bls 25. Januar 1991 ein
angemessenes Schmerzensgeld, dessen Hohe in dzas
b -
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Ermessen des Gerichts gestellt wird, nebst 4 %

Pinsen ab Zusteliung zu zahlen:

(o]

- festzustellen, dal der Beklagte verpflichtet ist,

dem Xldger sdmtlichen materisllen und immateriellen
z a

tere sowelit = ch dem 25. Januar

18391 entstehen = aus dem Arbeit=zunfall wvom 23.
Januar 1989 anf der Baustell
Hamburg zu hezZahlen, soweit die Anspriiche|nicht auf

Spzialversicherungstriger cder Dritte iibergehen:

1. den Beklagten zu wverunrtsilen, an den ElZger DM
(Verdienstavusfall fi#ir April 1920 bis

einschlieflich Okitobker 1990} nebst 12 % Zinsen s=it

dem 23. MNowvember 1290 zu zzhlen.

Der Beklagte hat beantragt,

ip

die Klage abzuwelisen.

Das Landgericht hat Bews=is erhoben durch Einholung eines Sach-

werstdndigengutachten des leitenden Arztes Dr. Epping.

Das Landgericht hat sodann durch Teilurteil wie folgk ent-

Der Beklagite wird verurteilt, an den Kldger DM
nebst 4 % Zinsen seit dem 5. Februsr 1951

als Schmerzensgeld zu zahlen.

Im idbrigen wird der Schmerzensgeldanirag surlckge-—

wiesearn.

Es wird festgestellt, daB der Beklagte verpflichtet
izst, dem Kliger sdmtliche materiellen S5chiden =
=

oweit sie nach dem 30. Januar 1991 entstanden =ind




- und sdmtliche immateriellen Schiden - soweit sis

i nach deme 19.. Mai 1922 entstanden sind - dufgfund
der Tehlerhaften Hehardlung des aArbeitsunfalles vom

21 ersetZeh - sowelt die Anspriiche

Wegen der Zinzelheiten des Vorbringens der Parteien im ersten
Rechtszuge sowlie wegen der landgerichtlichen Begriindung wir
aul den Tatbestand und die Entscheidungsgriinds dss Urteils des

Landgerichts sinschlisglich der Verwsisungen BezZug genommen.

Gegen diesss Urteil richten sich die Berufungen beider Partei-
Enl .-

Der Klager heantragt,

das angefochtene Urteil zu dndern und den Beklagten
Eu verurteilen, an den KlEger ein weiteres angemes-
senes Schmerzensgeld, desseh Hihe in das Ermessen
des Senats gestellt wird, zu zahlen sowis ferner,
der auf materielle Feststellung gerichteten Xlage

auch im tbrigen statitzugeben,

ferner die Berutung des Beklagten zuriickzuweisen.
Der Beklagte beantragt,

das Tellurteil zu dndern und die darin zugesproche-

nen Klagansprichse abzuweissn,

Izrner die Berufung des Kligers ruriickzuwelsgen
Von der weiteren Darstellung des Tatbestandes wird gemdB § 543
Abzatz 1 EPO abgezehern.




auf die Berufungen beider Parteisn ist das angefochteone Uréeil
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denn das Werfahren des erston Rzchiszliges laidet an wesantb-

Das Urteil des Landgerichis leidet an Verfahrensmingein, die
25 dem Senat schon nicht méglich machen, die wvon beiden Par-
teien angegriffene Entscheidung zu liherpriifen. Die Entschei-
dungegrinde des angefochitenen Urteils lassen in dem insoweit
makgeblichen Abschnitt auf Seite 2 zum einen nicht erkennen,
in welchem Umfang das Landgericht bereits ilber die gelit=and
gemachten Anspriiche entschieden hat und inwieweit es den

Eechtsstreit als noch beim Landgericht anhidngig behandeln

FA

i1l. Es kann daher nicht festgestell: werden, ob die Voraus-—
setzungen flUr den Erlal eines Teilurteils gemiB § 301 Absatsz
2P0 vorlagen und in welchem Umfang der Rechisstreit beim Beru-
fungsgericht angefalilen ist. Zum anderen hat das Landgericht
dis Antrdge des Rldgers fehlerhaft behandelt, némlich| entgegen
§ 13% EPO es5 unterlassen, auf die Stellung sachdienlicher An-—
trdgs hinsichtlich der Befristung der Teststellungsantridge und
hinsichtliech des inhaltlichen Umfanges des aAntrages auf Zah-
lung immateriellen Schadensersatzes hinzuwirken. Andersrseits

hat das Landgericht aber entgegsn § 308 aAbsatz 1 ZPO dem Kli-

gor mehr zugesprochen, als von ihm beantragt worden war.

1. Der Eliger hat ein angemessenes Schmerzensgesld fiir den

deitraum vom 07. Februar 1989 his zum 25. Januar 1991 | begehrt

unad dabel den Gegenstandswert mit DM angsgeben. Dasz
Landgericht hat e£in Schméerzensgeld in Hihe wvon Db

zugesprochen und im ithrigen den Schmerzensgeldantrag zuriickge-
wicsen, ohhne dai erkennbar ist, auvi welche tatsidchlichen

Feststellungen und suf wslchen Esitraum sich das Schmerzens-

qalﬁ bezieht. E;iengbi dlich wird nicht deutlich, woranf sich




tativen Zurikckblsiben won den Eech:unsvgrgtell mmgen des Kli-

gpruch- fiir dis deit vom 24. laet=zten Mﬂ“'--th:ﬁ

Verhandlung am 19_.145.1%93 erfassen soll - fiir den der [Kliger

nur Fest SLPLlung nicht Zahlung beznitragt hat. Das Landgericht
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dge und bei seiner Entscheidung
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Beriicksichtigen miissen, dad ein Schmerzensgeldanspruch
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gdtzlich nicht auf bestimmite Efesitabschnitte aufgeteilt werden
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kamm. Inshesondere lst sine zeitliche Begrenzung fiir 4i

his zum Eintritt der Rechtshingigkeit grundsdtzlich nilcht
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pruchs [(vgl. QL& Oldenburg WIW-EE 1988, &1L5). Eine
ginen bestimmbten Zeitpunkt ist nur zZulidssig;
wenh und sowelt die zukiinftige Entwicklung nech nicht [iiber-
schaubar ist {vgl. Palandt-Thomas, BGR, 54. Auflage, § 847
Randnr. 11 mit weiteren Nachweissn). Die kiinftige gesundheit-
liche Entwicklung des EKlégers hitte daher bei der Bamessung
des sochmerzensgeldes beriicksichtigt werden milssen, sowelit sie
berelts vorherszehbar izt. Hur im dbrigen. nicht absr begrenzi
aunf den Zeltpunkt der leitzien miindlichen Verhandlung, hitie
die Feststellung der Haftung des Beklagten fiir kiinitige imma-
Lerielle Schiden ausgesprochen werden diirfen. — Hierauf hitte
im fihrigen der Hliger hingewissen werden miissen zwecks Stel-
lung sachdienlicher AntriEge (% 139 ZP0) ~. Das Landgaricht hat

aber hinsichtlich der immateriellen Schidden lediglich |= feh-
lerhait = ausgefiihrt, ez komme auf die zukiinftigen Schiden

nach der letzten miindlichen Verhandlung an, hat dementspre—
chend auch den Feststellungsausspruch tenoriert. Die danach
ansich felgerichtige Klagabweisung des Feststellungsantrages

im fibrigen hat das Landgericht zllerdings nicht ausgesprochen.
Daraus kinnte zu folgern sein, daB das Landgericht entgegen

§ 308 Absatz 1 Satz 1 EPO den Schmerzensgeldbetrag von

DM nicht = wie beantragt - fiir einen Zeitraum bis
Zum 25.01.1991, sondern fir die Zeitl bis zum 12.05.19%33 (ietz-
e mindliche Verhzndlung) hat zusprechen wollen. Hinreichen

gicher ist das aber nicht, so daB in Hinblick auf di=|{fehlen-




de Bestimmthsit des erledigten Teils des Klaganspruchs das

Teilurteil insoweit unzulissig wire (vgl. Zdller/Vollkommer,
ZP0, 19. Auflage, §.301;, Randnris 5 mit welterpn Hachweisen)

2. Wihrend der Kliger die Feststellung der Haftung des HBeklag-
teh Flir sdmtliche m a £ e r i e 1 1 e Schiden beantragt hat,
hat das Landgericht die Feststellung insoweil nur fir die Zeit
nach dem 30. Januar 199%1 zugesprochen und in den Entschei-
dungsgriinden ausgefiihrt, daB der Kliger materielle Schaden bis
zur Erhebung der Klage beziffern milsse. Es wird nicht deut-
iich, welche Rechtsfolgen das Landgericht an dissen Satz ge-
knilpft wissen will. Logisch folgerichtig ware die Klagabwei-
sung im tthrigen, dis jedoch im Tenor nicht ausgesprochen wird.

Daf das Landgericht von =siner fortbestehenden Rechtshangigkelt
ausgeht, ist andererseits auch nicht ersichtiich. Die Ent-
scheidungsgriinds sprechen nur daven, dag tber Verdlenstausifl-

le noch weiter Baweis srhoben werden miisse. Darauf, daB das
Landgericht das Verfahren nur hinsichtlich der Vardienstaus=—
£51le weiterfithren will, 145t auch der KlammerzusaizZ in der
Verfllgung voem 21.06.1993 (Blatt 131 da) schlieBen: "Verdienst-
ausfz11", insoweit ist aber unklar, ob sich dies npur auf den
Taitraum vem Aoril bis Oktober 13%0 beziseht, I{iir den der Kla-
Fer Eahlung von OH begehri. Der Kldger hat die Un-
xlarheit des angafochtenen Urteils zum Anlaf gencmmen, im
Berufungsrechtszug zu bheantragen, der auf materi=alle Feststel-

lung gerichteten Klage auch im iibrigen stattzugeher.

Der Senat kaon von siner furiickverweisung nicht gemzbk 5 540
220 abhsehen, weil er gich aufgrund der genannten Unklarheiten
suferstands sieht zu erkennen, in welchem Umfang der Rechbs-
str=it im Berufungsrechtszuy angefallen ist.

Das Landgericht mag beil der erforderlichen ernsuten Verhand-
lung des Rechtsstreits unabhﬁ:gjg von der Beseitigung der
genannten Verfahrensmidngel srwigsn, ob im Interssse der Firde-

runc des Verfahrens sine miindliche ErgEnzung und Eriiuterung




des Gulkachiens des Sachwerstindigen sachdiendich
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cenler DUr die gesundheitlichen Schiden LES hLdgers ursidchlic

gaworden ist und oh ein eventuellier Behandlungsfehler des
0

Beklagten als grober Behandlungsfehler zu alifizijeren ist,
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1
wie das Landgericht meint, bedarf noch griindliche Abkldrung,

ist bisher picht entEcheidungsreif.

Hinsichtlich der Urteilsgebiihr des ersten Rechtszuges und der
Gerichtskosten dec zweiten Rechiszuges hat der Senat von der

Miglichkeii des § 8 aAbsatz 1 GEG Cebrauch gemacht.
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